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I. Resumo

O artigo aborda aspectos relevantes no processo
de regulacdo da inteligéncia artificial (IA) diante
de seus avancos e preocupagles éticas. Explora
a importancia de haver uma estratégia nacional
de IA anterior a regulacdo, apresenta diferentes
abordagensinternacionaisderegulacdao (apontando
diferencas entre centralizacdo regulatéria e a
regulacdo setorial), discute a relacao entre IA e
protecdo de dados, o papel dos dados em politicas
publicas, os impactos da regulacdo na seguranca e
na competitividade e ressalta a importancia de um
debate técnico e democrético na criagdo de normas
sobre o tema.

II. Introducao

Nos Ultimos anos, a inteligéncia artificial (IA)
emergiu como uma potencial forca transformadora
em diversas areas da vida humana, impulsionando
avancos significativos nos mais diversos setores, da
salde ao entretenimento. No entanto, seu rapido
desenvolvimento também suscita preocupacdes
relacionadas a ética, a privacidade, a seguranca
e aos impactos socioeconomicos. Diante desse
cenario, a necessidade de uma regulacdo eficaz de
atividades de risco baseadas em IA torna-se cada
vez mais premente.

A primeira dificuldade regulatéria, entretanto, é a
abrangéncia do que seja IA. Ndo ha acordo quanto
ao conceito de IA na academia, na industria, entre
normalizadores ou entre reguladores. A expressao,
criada em 1955, originalmente significava a ciéncia
e a engenharia de fazer maquinas inteligentes. Para
a IS0, sistemas de IA sdo os que geram saidas como
conteldo, previsGes, recomendacdes ou decisoes
para um determinado conjunto de objetivos
definidos pelo ser humano. No debate publico,
varios riscos atribuidos a IA sdo, na realidade,
riscos especificos de técnicas de deep learning,
ndo generalizdveis sequer para todos os cenarios

de aprendizado de maquina, género do qual deep
learning é espécie. Portanto, ha uma enorme
dificuldade conceitual no debate publico.

Considerando essas dificuldades, este artigo
explora a complexa paisagem da regulacdo da
inteligéncia artificial. Inicialmente, discute a
importancia de uma estratégia nacional sobre IA
destacando a necessidade de diretrizes claras e
abrangentes para orientar seu desenvolvimento
e uso responsavel, como um passo anterior a
regulacdo.

Em seguida, analisa diferentes abordagens
internacionais de regulacao de IA examinando as
distincOes entre a centralizacdo regulatéria e a
regulacdo setorial, e como esses modelos impactam
a governanca e o controle da tecnologia. Também
explora a intersecdao entre o desenvolvimento de
IA e a protecao de dados pessoais, considerando
os desafios e as oportunidades associadas a
conciliagao desses dois imperativos. Em seguida,
aborda a importancia da disponibilidade de dados
para politicas publicas, bem como os dilemas éticos
e praticos envolvidos na coleta, armazenamento e
uso dessas informacdes.

Posteriormente, aponta para os impactos da
regulacao da IA na seguranca e na competitividade
econOmica, analisando como as medidas
regulatérias podem mitigar riscos e promover um
ambiente propicio a inovacdo e ao desenvolvimento
tecnologico. Por fim, enfatiza a importancia de um
debate técnico e democratico na criacdo de normas
e diretrizes relacionadas a inteligéncia artificial,
destacando a necessidade de envolver uma ampla
gama de atores, incluindo especialistas, empresas,
governos e sociedade civil, para garantir que as
politicas adotadas sejam equilibradas, eficazes e
socialmente responsaveis.

! Subcampo da inteligéncia artificial que usa redes neurais para
aprender padrdes complexos em grandes volumes de dados, melhorando
tarefas como reconhecimento de fala e visdo computacional sem
programacéo especifica.



W,
mlllenlum§
papers |,

Tendéncias e desafios na regulagao
da inteligéncia artificial: estratégias,
abordagens internacionais e

Rodrigo Ferreira

implicagdes praticas

III.Importancia de uma estratégia
nacional sobre IA

No debate sobre a necessidade de regulagdo da
inteligéncia artificial (IA), observa-se comumente
um conflito aparente entre inovagao ou regulagao.
Aideia, de um lado, é que regulacdo obsta inovacao.
Do lado oposto, que regulacdo ndo s6 ndo obsta
como favorece a inovagao. A realidade, entretanto,
é que escolhas regulatérias podem impactar a
inovacdo de forma favoravel ou desfavoravel, e
de forma ndo homogénea. A rigor, uma mesma
imposicdo regulatéria pode favorecer inovacdo em
um segmento e inibi-la em outro.

Dai porque um passo anterior a regulacdo deve
ser a formulacdo de uma estratégia nacional
abrangente que considere os impactos regulatérios.
Para quem ndo sabe aonde quer chegar, qualquer
caminho serve. Para que seja efetivamente um fator
de estimulo a inovagdo responsavel, a regulagdo
deve ser guiada por uma estratégia nacional que
estabeleca objetivos claros.

Nesse contexto, é importante reconhecer que o
termo IA engloba diversas tecnologias e campos
de aplicacdo, cada um com suas préprias nuances
e potenciais. A estratégia de um pais pode e deve
distinguir entre os diferentes setores de aplica¢do
dalA. Porexemplo, enquanto se busca estimulara A
em dispositivos médicos e educacdo, pode-se optar
por uma abordagem mais cautelosa em relacao
a areas como veiculos autbnomos ou seguranca
publica. Essa diferenciacdo na estratégia nacional
direcionara, entdo, a regulacdo especifica para cada
contexto.

Consideremos o problema atual das disputas
de propriedade intelectual no contexto da IA, em
especial |IA generativa e os grandes modelos de
linguagem e de geracdo de contelddo audiovisual.
Pode ser legitimo e interessante para o Pais que
se criem modelos de linguagem em portugués
brasileiro, adaptados a cultura brasileira, capazes,
por exemplo, de identificar elementos culturais

especificos da Bahia, do Amazonas ou de qualquer
regido do pais. Entdo, para alcancar esse objetivo,
seria necessario permitir a ampla coleta de dados
de producgoes brasileiras - e a regulacao deveria
ser construida de forma a permitir e a refletir esse
objetivo.

Nesse exemplo dos modelos generativos,
restringir o treinamento as grandes bases de dados
disponiveis internacionalmente ndo capturaria
adequadamente a diversidade cultural do Brasil.
Se 0 acesso a esses recursos, pelo modelo
regulatério brasileiro, demandar pagamentos
elevados ou outros obstaculos econémicos, o efeito
colateral serd uma menor adequacdo cultural do
conteldo generativo. Por outro lado, um regime
excessivamente permissivo inviabilizaria a propria
atividade econdémica dos criadores originais dos
conteldos. Deve ser uma decisdo estratégica do
Pais determinar, diante dos interesses em jogo,
quais barreiras no campo da propriedade intelectual
devem ser mantidas ou flexibilizadas.

Portanto, antes de buscar uma regulacao
abrangente, é fundamental estabelecer uma
estratégia clara para o desenvolvimento da IA no
Pais. Somente com objetivos definidos pode-se
desenvolver uma regulagdo eficaz que promova a
inovacdo desejavel, proteja os direitos individuais
e impulsione o progresso tecnolégico de forma
segura.

IV. Abordagens internacionais de regulacao
de IA: diferencas entre centralizacao
regulatoria e a regulacao setorial

O debate sobre a regulacdao de inteligéncia
artificial (IA) é relativamente recente, mesmo nos
paises mais desenvolvidos. Atualmente, ha intensas
discussGes sobre o tema. Devido a relevancia
economica e influéncia global, dois modelos tém
sido especialmente estudados, o europeu e o
estadunidense.
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A Unido Europeia, com a proposta do Al Act,
optou por uma abordagem geral e abrangente
para a regulacao da IA, apresentando uma norma
detalhada e prescritiva, que se estende por centenas
de paginas. Muitos dos artigos do Al Act sdo
complexos e sujeitos a futuras atualizacdes, o que
tornaincerto como a regulacdo evoluird ao longo do
tempo.

Por conta do elevado impacto de uma regulacao
abrangente e prescritiva, com inimeras implicacoes
transversais, normas dessa natureza normalmente
preveem um prazo alongado para producdao de
efeitos. No caso europeu, a producao de efeitos de
certos dispositivos do Al Act sé se iniciara dois ou
trés anos apds a entrada em vigor, se considerarmos
as previsOes da proposta mais recente. Ha o risco de
que a regulagao comece a produzir efeitos depois
que ja estiver obsoleta.

Por outro lado, o modelo dos EUA propde uma
abordagem setorial. A partir de uma executive
order presidencial, os reguladores setoriais sdo
encarregados de estabelecer, no ambito de suas
atribuicGes, normas especificas relacionadas ao uso
de 1A, dentro de prazos definidos. Isso proporciona
uma coordenacdo centralizada, garantindo uma
maior uniformidade no tratamento do tema, mas
medidas prescritivas setoriais e por reguladores
técnicos, melhor preparados para compreender o
impacto regulatério.

Outra vantagem significativa do modelo dos
EUA é que os reguladores setoriais podem ajustar
mais rapidamente suas normas, adaptando-
as mais facilmente as mudancas tecnoldgicas e
aos impactos sociais desejados. Por adotar uma
perspectiva mais técnica, reguladores setoriais sdo
capazes de oferecer resposta assertiva diante dos
impactos especificos das inovacbes tecnoldgicas
em cada campo regulado, seja na saude, educacao,
meio ambiente, seguranca alimentar, transportes,
seguranca pUblica ou qualquer outro setor.

Em resumo, ao se observar as referéncias
existentes, a discussao sobre regulacao de IA deve
levar em consideracao a velocidade das mudancas

tecnologicas e buscar modelos que possam se
adaptar rapidamente a essas transformacdes. Nao
faz sentido uma regulacdo prescritiva que seja 6tima
na data da aprovacdo, mas que seja rigida e ndo
possa ser facilmente atualizada quando se mostrar
defasada um ano depois.

No Brasil, a discussdao sobre a regulacao de
IA j& ocorre no ambito do Congresso Nacional.
Atualmente, existem duas abordagens principais.
O PL 21/20, ja aprovado na Camara, se concentra
em principios e diretrizes, privilegiando a regulacao
setorial, mas sem a determinar diretamente.
Por outro lado, o PL 2338/23, originado de uma
proposta da Comissao de Juristas no Senado, adota
uma abordagem de norma geral, mais abrangente e
prescritiva, concentrando-se na analise e mitigacado
de riscos, direitos e medidas de governanca.

Para a analise desses e de outros projetos de
lei e substitutivos relacionados a IA, foi criada no
Senado Federal a Comissdo Temporaria Interna
sobre Inteligéncia Artificial no Brasil (CTIA). Acredita-
se que, com o relatorio da CTIA, serd proposto novo
substitutivo, provavelmente tomando por principal
referéncia o PL 2338/23, mas com mudancas
decorrentes dos debates técnicos.

As mudangas decorrentes desse debate sao
dificeis de prever. Entretanto, espera-se que haja
uma preocupag¢ao em evitar uma sobreposi¢ao
regulatéria no Brasil, especialmente entre a
regulacdo de IA e as competéncias dos reguladores
setoriais, 0 que serd inevitavel caso prevaleca
uma abordagem excessivamente prescritiva
e a transferéncia significativa de atribui¢des
regulatdrias para uma entidade centralizada.

Por outro lado, é fundamental que a regulacdo
efetivamente promova a mitigacao de riscos. Uma
abordagem regulatéria puramente principiologica
sera insuficiente. Um bom caminho talvez seja uma
via intermediaria entre o PL 21/20 e o PL 2338/23.
Como é natural em uma democracia, a decisdo final
caberd aos legisladores eleitos.
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V. Relacao entre desenvolvimento de IA e
protecao de dados pessoais

A regulacdo de inteligéncia artificial (Al) é
indissociavel do debate quanto a protecao de dados
pessoais. As normas de prote¢do de dados sao uma
realidade global e se aplicam a praticamente todas
as atividades economicas, de forma extremamente
transversal.

Nesse contexto, existem calibracbes especificas
que sdo necessarias diante do avanco tecnolégico,
algumas das quais podem exigir maior protecao de
dados pessoais, enquanto outras podem demandar
alguma forma de mitigacao devido aos trade-offs
envolvidos.

Um otimo exemplo é o enfrentamento da
discriminacdo  algoritmica. Muitas vezes a
discriminacdo algoritmica decorre da sub-
representacao de determinados grupos nas bases
utilizadas no treinamento dos modelos de IA, cuja
rotulagdo exigird tratamento em massa de dados
sensiveis.

A compatibilizacao entre a demanda de dados
sensiveis para aprimoramento de modelos de IAe a
protecdo de dados ndo é trivial. Para legitimar o uso
massivo de dados para treinamento de modelos,
usualmente se adota o chamado legitimo interesse,
uma das hipdteses de tratamento previstas na Lei
Geral de Protecdo de Dados Pessoais (LGPD).

Ocorre que uma caracteristica do legitimo
interesseésuainaplicabilidade paradadossensiveis,
quais sejam, os referentes a origem racial ou étnica,
conviccdo religiosa, opinido politica, filiacdo a
sindicato ou a organizacdo de carater religioso,
filosofico ou politico, dado referente a satde ou a
vida sexual, dado genético ou biométrico.

Isso tem implicagOes praticas significativas. Se
ndo se pode identificar caracteristicas sensiveis,
como racga ou condicdo de salde, pode ser dificil
corrigir a sub-representacdao em modelos nos
quais essas caracteristicas sdo relevantes, como
no reconhecimento facial ou na avaliacdo de

desempenho profissional para a¢oes afirmativas.

Embora técnicas de anonimizacdo possam
ser aplicadas em fases posteriores, esses dados
sensiveis precisam estar disponiveis na fase de
coleta para a rotulagem, o que impde hipotese de
tratamento compativel com dados sensiveis. Exigir
consentimento para tratamento massivo de dados
sensiveis equivale a inviabilizar o tratamento.

Portanto, hd um trade-off entre a protecdo
de dados sensiveis e a busca por mecanismos
técnicos para reduzir a discriminagdo algoritmica.
Considerando que a propria LGPD trata de decisGes
automatizadas e considera o risco de discriminacao,
a compatibilizagao entre protecao de dados e
requisitos para o treinamento responsavel de
modelos com dados sensiveis é necessaria e,
provavelmente, demandara ajustes legislativos.

Outro aspecto relevante é o da interpretabilidade
edeexplicabilidade de modelos delA. Emboratenha
havido consistentes avancos técnicos, em diversos
cenarios concretos as arquiteturas mais explicaveis
possuem desempenho inferior. E melhor um sistema
que acerte mais, mas tenha menor explicabilidade,
ou um que acerte menos, mas que explique com
maior transparéncia as razdes de suas conclusoes?
A escolha ideal dependera do caso concreto.

Se o nivel ideal de explicabilidade, dadas as
limitacGes do estado da arte, ja é varidvel em uma
mesma area de aplicacdo, quanto mais entre
as diferentes areas da vida coditiana e os varios
potenciais contextos de uso por organizacdes e
governos.

Dai porque as exigéncias de explicabilidade devem
ser idealmente fixadas em regulacles setoriais,
nao em uma abordagem centralizada, prescritiva e
homogénea. A definicao do grau de explicabilidade
desejavel em cada campo de aplicacdo deve
considerar ndo apenas o estado da arte, dinamico
por natureza, mas questoes éticas e praticas que
precisam ser cuidadosamente avaliadas.
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VI. Disponibilidade de dados para politicas
publicas

Outro aspecto relevante na discussao entre a
protecao de dados e o treinamento de modelos
de IA é a autodeterminacdo informativa e o uso de
dados pelo poder publico.

A autodeterminacao informativa, um dos
fundamentos da LGPD, foi inicialmente reconhecida
como direito exatamente em um cenario de uso de
dados pelo governo, mais especificamente em uma
decisao do Tribunal Constitucional Federal alemao,
na qual se discutia o excesso de coleta de dados no
censo.

Para se entender melhor o contexto dessa
discussdo, € preciso um olhar histérico. Durante
a expansdo nazista, era mais facil a localizacdo
e identificagdo dos judeus e demais grupos
perseguidos nas regides onde o Estado tinha
acesso a mais informacoes sobre as pessoas. A
disponibilidade de dados pessoais, portanto, era
relevante para o abuso e a perseguicado pelo Estado.

Arealidadebrasileira, entretanto, possui histéricoe
complexidades distintas. O Pais enfrenta problemas
graves de desigualdade social, cujo enfrentamento
exige dados para identificar as dificuldades de
forma especifica e implementar politicas publicas
eficazes. Sem saber onde estao os focos de pobreza
ou como certos grupos sao afetados, é dificil planejar
e executar politicas publicas.

No Brasil, pode-se observar diversos cenarios de
limitacoes de compartilhamento de dados no poder
publico pelo Judiciario a partir de interpretacdes
que claramente privilegiam a dogmatica europeia
quanto a autodeterminacdo informativa.

Entretanto, se é verdade que limitar o acesso a
dados pelo Estado pode evitar abusos, também o é
que enfrentar desigualdades exigira acesso a dados.
E preciso equilibrar essas preocupacdes ao fazer
escolhas regulatdrias que atendam as necessidades
da sociedade.

Em um cenario no qual a desigualdade é uma

preocupacao mais imediata do que o medo de um
Estado aos moldes do nazismo alemao, talvez seja
mais importante, hoje, priorizar o acesso a dados
pelo poder publico, naturalmente com salvaguardas
e sistemas de controle para prevenir abusos, que
adotar medidas restritivas com base na importacao
acritica de institutos europeus. A realidade das
periferias brasileiras ndo ¢ a de Frankfurt.

VII. Impactos daregulacao: seguranca e
competitividade
Em relacdo ao aspecto de seguranca dos

sistemas de IA no debate regulatério, ha dois
principais riscos relevantes. O primeiro é que
regulagOes excessivamente restritivas impulsionem
o desenvolvimento de projetos clandestinos e
dificeis de se monitorar. O segundo é que medidas
restritivas operem como mecanismos de reserva de
mercado em favor de poucos agentes.

Assim como ocorre em outros campos da vida,
nao basta uma lei proibir para que determinada
conduta seja inviabilizada. Se alguém deseja usar,
por exemplo, um sistema de |IA para deepfake’
em uma fraude eleitoral, uma norma do Tribunal
Superior Eleitoral n3o o impedird de fazé-lo. E
preciso considerar outros mecanismos para, de
forma efetiva, dissuadir a conduta. No campo
da seguranca no contexto de IA, a criacao de
estruturas e de mecanismos efetivos de controle é
mais relevante que as vedacbes normativas em si
mesmas.

Outro aspecto importante é que a regulagdo
excessiva pode funcionar como um fator que
restringe a competicao entre os atores de mercado.
Se a regulacdo for muito restritiva e impuser
uma carga regulatéria pesada, apenas grandes
empresas serao capazes de cumpri-la. E essas

2Tecnologia que cria videos e audios falsos, mas realistas, alterando
rostos e vozes.
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grandes empresas, que investiram para atender a
regulacao, naturalmente se blindardao contra seus
competidores, eventualmente propondo ainda mais
restricdes. Isso cria um mecanismo de concentracao
da tecnologia em poucos agentes, o que tende a ser
prejudicial para a sociedade.

E importante observar que o aspecto da influéncia
da regulacao sobre a seguranga e a competitividade
ndo é uma questdo de centralizacdo da regulacdo,
mas principalmente de calibragdgo do peso
regulatério e adequacdo das estruturas de
enforcement.

Existe uma ideia equivocada de que aqueles que
defendem a regulacdo setorial estariam buscando
uma regulamentagdao mais leve porque isso seria
do interesse das chamadas big techs®, ignorando
que a regulagdo setorial pode ser mais pesada e ter
fiscalizacao e mecanismos de enforcement mais
efetivos que uma regulacao centralizada. O debate
quanto a centralizacdo regulatéria ou abordagem
setorial é distinto e independente do debate quanto
ao peso regulatorio ideal.

Além disso, leva tempo para um érgdo regulador
se estruturar. Porexemplo, a Autoridade Nacional de
Protecao de Dados (ANPD) foi criada formalmente
em 2018 e até hoje ndo estd completamente
estruturada. Pode-se questionar quanto tempo se
levaria para estabelecer um 6rgdo regulador voltado
para inteligéncia artificial com uma area de atuacgao
tao transversal e com necessidade de especializagcao
multidisciplinar.

Portanto, seja para a calibracago do peso
regulatério dadas as questdes concorrenciais, seja
porque a garantia de seguranca ¢ indissociavel de
mecanismos de fiscalizacao e de enforcement, a
abordagem setorial parece melhor que a busca de
uma regulacao centralizada.

3 Grandes empresas de tecnologia com influéncia significativa no
mercado global.

VIII. Importancia de um debate técnico
e democratico na criacao de normas, e
consideracoes finais

A regulacdo de IA é um assunto complexo e de
grande importancia para a sociedade. Entretanto, o
processo regulatério ndo é como o trabalho de um
engenheiro, que identifica problemas e calcula o
que seria melhor para maximizar o resultado. Essa
é a visdo idealizada de como a regulacdo deveria
funcionar,achamadateorianormativadaregulacao.
No entanto, ao analisarmos a realidade brasileira
e de outros paises, rapidamente percebemos que
a regulacdo normalmente ndo se encaixa nesse
modelo.

O que temos, na pratica, é a regulagdo enquanto
resultado das demandas e intera¢des de diferentes
grupos de interesses com poder variado, que é a
chamada teoria positiva da regulacao. Por exemplo,
um setor econdmico que se beneficiaria com uma
restricdo a concorréncia poderia buscar a regulacado
ndo para restringir suas préprias atividades, mas
para manter sua posicao privilegiada no mercado.
Muitas vezes, mecanismos destinados a evitar a
entrada de novos concorrentes sdao disfarcados
de argumento de protecdo a sociedade no ambito
regulatério.

No contexto da inteligéncia artificial, ha diversos
atores interessados em uma regulacao que nao
atrapalhe seu desenvolvimento econémico. Outros
tantos, interessados em que a regulagao opere
como mecanismo de concentracao de mercado. Ao
mesmo tempo, ha preocupacdes entre defensores
dos direitos humanos sobre questdes como
discriminacdo algoritmica e uso de reconhecimento
facial para vigilantismo estatal. Isso resulta em
demandas regulatérias que podem variar em termos
de abordagem e escopo, refletindo os interesses e
ideologias dos envolvidos.

E evidente que diferentes grupos tentardo moldar
a regulacao de acordo com seus interesses e suas
visOes ideais de mundo. No entanto, é essencial que
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o processo regulatério seja informado ndo apenas
por debates ideoldgicos, mas também por analises
técnicas rigorosas. E fundamental garantir que as
propostas regulatorias, sobretudo as que carregam
preocupacdes sociais, sejam respaldadas por
solucGes vidveis tecnicamente, de modo a evitar que
a regulacdo traga exigéncias impossiveis, lastreadas
apenas em boas intenc¢oes.

No que tange a importancia de haver um debate
técnico sobre regulacdo de IA, é importante
destacar duas questGes. A primeira é que, muitas
vezes, a participacdo dos profissionais de perfil
mais técnico se resume a convites para audiéncias.
Nessas ocasides, um técnico, como um cientista
da computacdo, tem apenas alguns minutos
para contribuir. Isso dificulta a explicacdo de
temas complexos, tanto pelo perfil ndo técnico
dos tomadores de decisdao, o que inviabiliza uma
discussao mais aprofundada, quanto pelo tempo
limitado disponivel.

A segunda questdo é que muitos técnicos da
indUstria e da academia, que teriam muito a
contribuir nesses debates, ndao demonstram
interesse em participar. Alguns consideram a
regulacdo uma questdao entediante, preferem
focar em desenvolver a tecnologia. Essa atitude
possivelmente é um equivoco, ja que, parafraseando
o alerta de Platao, aqueles que ndo se envolvem na
formulagdo das normas acabam sendo governados
pelos que se envolvem.

Além disso, pode-se observar uma caréncia
de debates sérios no Brasil. Muitos eventos sdo
promovidos sob o nome de debates, mas, na pratica,
nao passam de reunides de pessoas com opinioes
semelhantes, cuidadosamente selecionadas pelos
organizadores dentre os alinhados as suas préprias
visOes. A falta de confronto de ideias impede o
surgimento de consensos entre os diferentes grupos
de interesse e solu¢oes mais abrangentes.

O Congresso Nacional poderia desempenhar
um papel mais ativo na promocao desses debates,
oferecendo uma plataforma para a discussao aberta
eoconfronto deideias. Em um debate franco,emvez

do argumento de autoridade, é possivel se valorizar
a autoridade do argumento. Por meio do debate
aberto e da analise critica das ideias sera possivel
encontrar as melhores solugoes para os desafios da
regulacdo da inteligéncia artificial.

De qualquer forma, é fundamental um retorno
ao primeiro ponto. A regulacdo deve ser parte
integrante de uma estratégia nacional para IA
que defina que papel o Brasil quer ter nesse novo
ambiente tecnoldgico. A regulacdo tem um papel
importantissimo, mas é instrumental. A corrida
deve ser pela inovagao, nao pela regulacao.



